OM B-UPPSATSER

Denna text ger vis allméin information om hur lang en B-uppsats ska vara, hur forsta sidan ska
se ut och betonar vikten av paginering. Vidare visas en innehallsforteckning samt en disposi-
tion. Slutligen kommer ett resonemang om hur man hinvisar och sedan presenteras och de-
monstreras det system for hidnvisningar som ska anvindas.

UPPSATSENS LANGD, UTSEENDE OCH INNEHALL

Uppsatskursen pd B-niva omfattar 5 poéng. For att man skall ha fullgjort uppsatskursen —

nagot som dr nddvandigt for att man skall fa fortsétta och ldsa 60 poidng — fordras:

 att uppsatsen dr godkdnd och att den diskuterats pa ett seminarium.

* att man opponerat pd minst en uppsats.

* att man dr nédrvarande vid och varit aktiv pa de uppsatsseminarier som ingatt i kursen.
(Eventuellt kan bortovaro fran tva seminarier accepteras. Maste man vara borta fran flera
seminarier dn tva far detta tas igen genom att man, efter samrad med seminarieledaren,
deltar i ndgot annat uppsatsseminarium.)

Hur ling skall uppsatsen vara?
Standardsvaret pa den fragan har linge varit: "Mellan 15 och 25 sidor”. Under forutsittning
att man anvénder:

e Times New Roman

¢ Ett och ett halvt radavstand dvs. det ”normala” radavstandet
* en bokstavsstorlek om 12 punkter

e 2.5 cm marginal

kommer en sida att omfatta c:a 450 ord eller c:a 2 400 tecken. Svaret pa frigan blir da inte
langre 15 - 25 sidor” utan “mellan c:a 6 700 och 11 250 ord eller mellan 36 000 och 60 000
tecken.”

Naturligtvis sédger en uppsats lingd ingenting om dess kvalitet. En kort uppsats kan ofta vara

av god kvalitet och vittna om att man kunnat precisera fragestillningen, uttrycka sig pregnant
och kunnat sovra materialet. En lang, pladdrig, uppsats dar man kanske anvint sig av relativt

irrelevant utfyllnadsmaterial imponerar inte pa nagon.

Titelsida

I 6vre vénstra hornet skall sta:

Lunds Universitet

Historiska Institutionen

Kurs

Namnet pa seminarieledaren./(Namn pé eventuell handledare.)
Datum for uppsatsseminariet.

Mitt pa titelsidan skrivs s& uppsatstiteln, eventuellt f6ljd (pa nista rad!) av en underrubrik.
Ténk pd att ge uppsatsen en titel som &r begriplig for alla! Vill man anvinda en titel som kan
uppfattas som kryptisk gor dd underrubriken forklarande. Exempel: ”Bestig berget Niitaka.
Japans anfall pa Pearl Harbor 1941.”



Liangst ner till hoger sétts uppsatsforfattarens namn.

Allt detta 4r nddvéndigt for att uppsatserna skall kunna arkiveras pé institutionen. De som
véljer att kopiera sin uppsats sjdlva skall, just for att uppsatserna skall arkiveras, ldmna tva
exemplar till expeditionen. (Nagot man inte behover tinka pa om man later kopiera sin
uppsats pa institutionen.)

Naturligtvis far man gérna sitta sin personliga priagel pa titelsidan genom att anvinda t.ex. en
bild. Ténk bara pa att den skall kunna kopieras!

Sidnumrering

Borja sidnumreringen pa den forsta hogersidan. Kontrollera sa att sidnumreringen verkligen
kommer med pé den tryckta sidan. Det dr niimligen ett i det nirmaste hopplost foretag att
diskutera en uppsats som saknar paginering!

Innehéllsforteckning
Innehallsforteckningen brukar kopieras pa baksidan av titelbladet. Ofta rdknar man helt enkelt
upp rubrikerna i uppsatsen. Exempel:

sida.
INLEDNING. 1.
Presentation av material 2.
BAKGRUND. 5.
I. TEMPERATUREN HOJS. 7.
Den ryska revolutionen. 7.
Hungerdemonstrationerna. 8.

Rubrikerna kan ocksé numreras:

sida.
1. Inledning.
1.1. Fragestillningar och begrénsningar. 2.
1.2. Kéllor och litteratur. 3.
2. Dackefejdens forsta del.
2.1. Oroligheterna och konungarifsten. 5.
2.2. Orsaker till Dackefejden. 6.
2.3. Frén utbrott till stillestdnd. 7.

Vilket man véljer far ndrmast betraktas som en smaksak.

Disposition
Den vanligaste dispositionen for seminarieuppsatser ar:

1. Fragestillning dvs. vad skall jag skriva om?

2. Presentation av materialet. Man diskuterar kéllor och litteratur.
3. ”Avhandlingen” dvs. man diskuterar problemet.

4. Avslutning. Den friga man stéllt i borjan av uppsatsen besvaras.
5. Notforteckning (om noterna inte satts nederst pa sidorna.)

6. Litteraturforteckning.



OM HANVISNINGAR

Noter, noter noter... Varfor ska vetenskapliga texter behova vara nedlusade av dessa sma
upphojda tecken och alla dessa obegripligheter langst ner pa sidan? For manga ar notap-
paraten sjdlva kinnetecknet pa en vetenskaplig text, och sarskilt pa kommersiella forlag
anser man noter sé farliga och anstotliga att 14sarna till varje pris maste skyddas fran dem.
Fullt sa farliga &r de emellertid knappast. Denna text &r ett forsok att avdramatisera denna
mytomspunna foreteelse och ge praktiska anvisnigar fér hur man kan hantera hinvisningar.

Det viktiga ordet dr namligen inte noter utan just hdnvisningar. Det handlar om att man i
en vetenskaplig text méste tala om vad man bygger pd — man méiste hdnvisa till det som
stodjer ens resonemang. Anledningen till att man maste gora det ar att texten da blir oppen
for kritik. Andra kan kritiskt prova en forfattares pastdenden om hon/han hénvisar till vad
de bygger pa. Texten blir "intersubjektivt provbar”, for att anvdnda en vetenskapsteoretisk
term; den blir naturligtvis inte sannare bara for att det finns hinvisningar, men den blir
”genomsiktlig”.

Det dr egentligen en mycket tilltalande tanke att vetenskap alltid 4r ett argumenterande
samtal, dar man ska gora sig moda med att ange grunderna for sina argument, sa att mot-
parten desto léttare kan skjuta dem i sank — eller kanske fés att instimma, genom argumen-
tens tyngd. ”Den allvetande forfattaren”, som bara talar om "hur det 4r”, hor inte hemma 1
vetenskapen.

Déarmed &r ocksa sagt att noter inte dr det enda séttet att uppna en sddan ’genomsiktlig” text.
Det viktiga dr att man talar om vad man bygger p4, och det kan ske pad manga sétt. Hanvis-
ningar kan givetvis goras direkt i texten, om det dr lampligt, och ndgon not behdvs da inte.
Argumentationen kan vara dppen, med mycket “metatext” som talar om vad forfattaren gor,
men den kan ocksa vara invdvd i en mer beréttande framstillning. Vissa hdnvisningar och
killredovisningar kan ligga i ett appendix. Det finns ménga olika konkreta former for en
vetenskaplig text.

Anda ir just noter det mest vanliga, och i de flesta sammanhang ocksa mest praktiska, sittet
att gora sina hdnvisningar, och de kan ocksé anvéndas till andra kompletteringar av texten.
Darfor foljer har en del tekniska anvisningar om hur man handskas med en notapparat.

Nir ska man sétta en not?

Nir i texten ska det dyka upp ett nottecken? Det finns inga absoluta regler, men nigra
asikter torde vara allmint omfattade och kan tjina som riktmaérke. (Se ocksa exemplen
nedan!)

1. Not sitts efter varje citat. Hinvisningen méste vara exakt och ange den sida (eller
motsv.) dér citatet aterfinns.

2. Alla fakta som inte kan anses vara “allmént kénda” ska beldggas i notapparaten. Detta ar
givetvis en omdomesfraga. Som allmint ként kan man betrakta allt som med létthet kan
konstateras om man anlitar ett uppslagsverk eller ndgot allmént tillgéngligt standardverk
om dmnet. Man behover t.ex. aldrig beldgga att forsta varldskriget brot ut sommaren 1914.
Detta dr naturligtvis ocksa 1 ndgon grad avhédngigt av malgruppen for texten.

Ett beldgg kan hénvisa till en auktoritet eller direkt till kdllor. Méanga sakforhallanden har
man givetvis inte sjélv undersokt och hdnvisningan sker da till ndgon annan forskares ar-



bete. Man bor striava efter att hdnvisa till arbeten vilka i sin tur hdnvisar till kdllor, eftersom
det d& ar mdjligt att slutligen granska grunden for pastdendet. Men sjélvfallet hdnvisar histo-
riker ofta till 6versikter vilka i sin tur hdnvisar till annan litteratur.

3. Hénvisningarna har ocksa en forskningsetisk sida. Noterna ska ange om man sjélv kommit
fram till ndgot eller om man tar upp en annan forskares resultat. Detta innebér att man inte
far gora andra forskares resultat till sina. Man ska alltsa ange om négon annan tidigare vun-
nit samma resultat eller gjort en likartad tolkning. Detta krav maste emellertid behandlas
med omdome. Man kan givetvis inte kdnna till allt som tidigare sagts. Man har dels skyl-
dighet att kénna till den forskning som gjorts direkt pd samma d&mne som man sjéilv arbetar
med, dels att ange andras resultat nar man kénner till dem och de har betydelse for den egna
undersokningen. Grundregeln ar att man “inte far prila med lanta fjddrar”.

Konsekvensen av det ovan sagda dr att om nagot i texten inte beléggs (med en not eller pd annat
sitt) innebdr detta antingen att pastaendet ar trivialt och allmént ként, eller att forfattaren har
gjort en egen tolkning. Du ar da auktoriteten.

Hur noterna i praktiken sitts ut kan variera. For 6versiktliga avsnitt i ens text, t.ex. en bak-
grundsteckning, kan det rdcka med en allmén not som anger vilka arbeten framstallningen
bygger pa. I dessa fall kan noten ofta std inledningsvis och ha formen: ”Foljande bakgrund
bygger pa ...”. En och samma not kan givetvis innehalla hanvisningar till i princip hur manga
auktoriteter och kéllor som helst.

I mer argumenterande partier kan noterna behdva komma oftare, allteftersom olika kéllor och
auktoriteter utnyttjas. Noterna ska séttas pa ett sitt att det klart framgér vad som ar forfattarens
egen slutsats, vad som bygger pa kéllor eller pd annan forskning. Ett kort referat av en killa kan
t.ex. omedelbart f6ljas av not (nottecknet sétts efter punkt), darefter foljer en mening med en
egen reflexion eller slutsats. (Se ocksa textexemplet nedan.)

Det finns olika meningar om vad som bor st i en not. Puristen menar att endast hanvisningar
till litteratur och kéllor bor finnas dér, notresondren for ofta 1dnga resonemang i1 noten, dir ma-
terialet och tolkningarna kommenteras. Puristen menar att det som inte ar viktigt nog for att sté i
texten inte heller skall st i noten, resondren menar att vissa utvikningar kan vara betydelsefulla
men inte bor belasta huvudtexten och gora denna svérldst. Ofta &r det noterna man anvénder for
att tala om ndr man har en annan mening an den tidigare forskningen, i varje fall i detaljfragor.
Héar méste textens art, mélgruppen och forfattarens egna preferenser vara avgorande.

Hur ska héinvisningen se ut?

Det finns flera olika system for hur man hanvisar till killor och (sdrskilt) litteratur. Inget ar
mer ritt eller fel dn ndgot annat. Det viktiga med hinvisningar &r ju att det 4r mojligt att via
dem hitta det forfattaren bygger pa, darfor ar alla system bra som ar konsekventa och be-
gripliga. Sjélva sdttet att skriva noter, kéllforteckning etc. ska inte behdva vara ett hinder
for den som vill i bibliotek och arkiv soka ritt pa det trycka och otryckta material som
ligger till grund for texten.

Ofta tar diskussioner om sddana formalia orimlig tid pa uppsatsseminarier. Darfor dr det bra
om du lér dig ett system ordentligt och sedan konsekvent foljer det. Just for att dessa fragor
inte ska skymma det som &r verkligt viktigt, kan det vara bra att i borjan dgna tid at att sla in
ett system 1 ryggmérgen.



Nagra allmdnna regler:

I en hénvisning till tryckt material kursiveras volymen (titeln pé boken eller tidskriften),
medan artiklar som ingar i en volym sétts inom citationstecken. Om man foljer denna

enkla grundregel slipper man ménga missforstand! Férlagsort och tryckar sétts ut.
Exempel: Jons Jénsson, Karl Karlssons liv och verk, Osterkoping 1992; Jons Jonsson, “Ytterligare
upplysningar om Karl Karlsson”, Slikthistoriska foreningens kvartalsskrift 1994:3; Jons Jonsson, ”Den
definitiva sanningen om Karl Karlsson”, Frdn ndr och fjdrran. Studier i blandade dmnen, red. Beda
Bengtsson, Osterkdping 1996. (I det forsta fallet en monografi, i det andra en artikel i en tidskrift, i det
tredje en artikel i en antologi, dir utgivaren ocksa anges.)

Noterna ska helst sta ldngst ner pad sidan (det ger minst ldsmotsténd).

Forsta gangen ett verk nimns ska det vara med fullstindiga uppgifter, sedan gér det bra
med en kortare hdnvisning (se nedan).

Hénvisa helst till exakta sidor. Forkortningen ”f.”” betyder foljande sida”, ’s. 57 £.”
betyder alltsd s. 57-58. Forkortningen ”ff.”, ”flera foljande”, bor undvikas. Hanvisa i
stéllet till just de sidor, t.ex. ’s. 57-73”, som du avser.

Undvik forkortningar typ “a.a.” ("anfort arbete”), ”ibid.” (”ibidem” = pa samma stélle),
“passim” (pa ménga stéllen) o.dyl. De kan orsaka missforstand och tolkningsfragor, och
”1bid.” dr oldmplig med datatekniken, déar det ar 1att att man glommer att konsekvens-
dndra om man ldgger in en ny not.

Flera hdnvisningar i samma not ska tydligt skiljas at, sa att det syns var den ena slutar
och nésta tar vid; semikolon kan lampligen anvéndas. /nom samma hénvisningar anvén-
der man komman. Férkortningar bor atfoljas av punkt. (Den nyare svenska praxis som
innebar att man infe har punkt efter forkortning har manga borjat ga ifrén, eftersom det
kan orsaka missforstand och det faktiskt inte innebédr nagon odverstiglig moda att trycka

ner punkttangenten da och da.)

Exempel: ' Petra Persson, Svensk diplomati under ldngbortistanska kriget, Norrstad 1959, s. 345; Olle
Olsson, ”Den svenska beskiclmingen till Lingtbortistan 1898, Exotiska studier tillignade Quintus
Quinten 1961, red. Mats Matsson, Stockholm 1961, s. 48 f. 0. 53-55.

Noten avslutas alltid med punkt, d&ven om det bara ir en mycket kort hdnvisning. Not-
texten &r 1 princip en mening, och ska inte svidva ut i tomma luften.

Kdll- och litteraturforteckning ska fogas till texten. Det ska gé att hitta alla upplysningar
man behdver for att aterfinna ett verk eller en killa genom att frdn noterna identifiera

verket eller kdllan i forteckningarna. (Se ytterligare nedan.)

Arbeten utan forfattare (antologier, killutgavor o.dyl.) anfors med titeln forst.

System for hénvisningar till tryckt material

Det finns i princip tva internationellt spridda sitt att hinvisa till tryckta kéllor och litteratur,
Oxford- respektive Harvadsystemet. Olika varianter av dem finns. For enkelhets skull, vill
Historiska institutionen att Oxfordsystemet ska anvindas.

Oxfordsystemet
Det internationellt mest spridda systemet inom humaniora dr det s.k. Oxfordsystemet, som
anvinds bl.a. 1 engelsksprakiga ldnder och 1 de flesta nordiska historiska tidskrifter. Forsta



gadngen, och i litteraturlistan, hanvisar man till verk med fullstindigt forfattarnamn, full-
standig titel och fullstindiga bibliografiska uppgifter (ev. utgivare, forlagsort och tryckar).
Volymtitel kursiveras, artikeltitel sdtts inom citationstecken.

Nér samma verk dterkommer 1 noterna, anges forfattarnamn (bara efternamn, eller efter-
namn och initial, om fler forfattare har samma efternamn). Om man hénvisar till fler verk av
samma fOrfattare, anger man ocksa titeln eller en klart identifierbar kortform av den, som
borjar med de forsta orden.

Exempel:
' Cecilia Caesarsson, Jonssonismen i Ruparps hérad. En diffussionsstudie, Osterkdping 1973, s. 18-22.

? Beda Bengtsson, Ditt och datt om lite av varje, Ruparp 1942, s. 18.

3 Cecilia Caesarsson, “Diffussion och transition. Jonssonismen som exempel”, Diffussionsvetenskaplig
tidsskrift 1972.

* Caesarsson, Jonssonismen, s. 156 f.

*Bengtsson, s. 19 f.

¢ Caesarsson, ’Diffussion och transition”, s. 343.

Hdnvisningar till otryckt material

Hénvisningar till otryckt material méste vara fylligare én till tryckt. Tryckt material kan
man i princip fi fram pa varje bibliotek, medan otryckt material i princip bara finns i ett
enda exemplar i ett arkiv, och det &r precis till detta exemplar som hinvisningen ska ga. Om
man hénvisar t.ex. till en magisteruppsats, ska hinvisningen skrivas som till annan litteratur,
men det maste anges vid vilken insitution den lagts fram (ty den ska finnas i institiutionens
arkiv).

Exempel: Sonja Svensson, Hdrda tag i Harderup. Hdarderup arbetarkommun och landstingsvalet 1976,
magisteruppsats, Historiska institutionen, Osterkdpings hogskola, vt 1988.

Vanligast &r att man hénvisar till otryckt material nédr det ror sig om arkivmaterial, som
forfattaren anvander som primédrkéllor. Hir maste redan i noten alla nddvéndiga uppgifter
med: arkivinstitution, arkiv, serie, volym. Det ska gé att bestilla fram materialet med hjilp
av uppgifterna i noten. Hir anvdnder man ofta for enkelhets skull forkortningar, bdde
hdavdvunna, t.ex. for arkivinstitutioner ("LLA” = Lunds landsarkiv, etc.), men ofta ocksa
egna for material man ofta hénvisar till (t.ex. ”mtl” for mantalsldngd). Alla forkortningar
maste anges ocksa i1 kéllforteckningen och, om man har mycket material, 1 en sarskild
forkortningslista.

Det finns olika praxis om man i noten gar fran det enskilda till det allménna eller tvartom.
Det vanligaste, som vi rekommenderar, ar att borja med den enskilda handlingen, sd ange

arkiv, serie och volym, sist arkivinstitution.
Exempel: ' Brev frén Lars Larsson till Mats Matsson 24/8 1881, Ruparps hiradsskrivares arkiv, imnesordnade
handlingar, EIIl:14, LLA.

Hur ska kall- och litteraturforteckningen utformas?

Sist i framstéllningen ska det utnyttjade materialet redovisas. I kéll- och litteraturforteck-
ningen ska du ta med alla arbeten som du aberopat i framstdllningen, diremot inte arbeten
som du l4st men inte anfort 1 noterna eller 1 texten. Ofta delar man upp listan 1 ”Kaéllor” och
“Litteratur” efter den huvudsakliga anvidndningen av materialet. Bruket har kritiserats eftersom
det ofta kan vara svart att avgdra om en text r kélla eller litteratur. I stillet kan man samla alla
referenser i samma lista, som dé ofta kallas ”Referensforteckning” eller "Materialforteckning”.
Ofta &r det emellertid nyttigt att for sig sjdlv forsoka skilja pd vad man anvént som kéllor och
vad som litteratur, s& den uppdelningen &r att reckommendera. Inféranden i en sédan lista foljs
inte av punkt (listan dr en uppstillning, inte en text).



Vilket system du dn véljer ska du skilja pd otryckt och tryckt material eftersom dessa finns
forvarade pa olika institutioner (arkiv respektive bibliotek) och dtersoks pa olika sétt.

Arkivmaterial ska anges under arkivinstitution, arkiv, serie och volymer. Anvind rubrikséttning
1 flera nivaer (se det avslutande exemplet). Tidningar anvinda som kélla kan lampligen anges
for sig (under tryckt material/tryckta killor), med angivande av titel och artal (ev. exakta datum
om det inte ror sig om en fullstindig genomgang). (Till exempel Dagens Nyheter 1967-1968.
Aftonbladet aug.-okt. 1968.) Annan typ av speciellt material, t.ex. riksdagstryck eller offent-
liga utredningar, kan fi egen rubrik om man har mycket sddant.

Det tryckta materialet stills upp i alfabetisk ordning efter forfattarens efternamn. Saknas for-
fattarnamn (t.ex. antologier, killutgédvor) anvinds tite/n for inordning. Det kan vara praktiskt att
skriva efternamnet forst, eftersom man da kan sortera listan automatiskt i alla nyare ordbehand-
lingsprogram (och d& kan man ocksa ha det sa i noterna). Hela titeln ska med, eftersom under-
rubriken ofta ger den viktigaste informationen om innehallet. Artiklar som ingér 1 andra verk,
t.ex. 1 antologier, tidskrifter, uppslagsbocker (signerade artiklar), fors upp for sig under forfat-
tarnamnet. Har man ddremot i en not hinvisat till en antologi som sddan ska den med under sin
titel (se det avslutande exemplet).

Kdllor forfattaren sjdlv har skapat, t.ex. intervjuer, ska ocksé redovisas!
Exempel: Intervju med Frida Fridman 1998-08-28. Bandinspelning hos forfattaren.

Internetmaterial ér en svér punkt, dér ndgon enhetlig praxis dnnu inte har utbildats. Det bor ha
en egen rubrik. Eftersom sddana texter kan dndras nir som helst, bér man ange ndr man besokte
sidan i frdga och dven spara utskrift och vara beredd att stdlla den till andra forskares

forfogande.
Exempel: www.jonssonismen.osterkoping/info, 1998-09-01 (utskrift hos forfattaren).

Det kan finnas speciellt material i olika &mnen som stéller speciella krav. Kom ihag att det alltid
ar funktionen som ar avgdrande. Lésaren ska sd enkelt som mdjligt kunna dterfinna det material
du stodjer din framstillning pa. Referenslistan skall dessutom ge en 6versiktlig bild av det ma-
terial du utnyttjat. Den andra huvudregeln ir att du ska folja det system du valt konsekvent.

Exempel pa text med noter och Kill- och litteraturforteckning
Har foljer ett kort, fiktivt textexempel med noter enligt Oxfordsystemet, med kill- och littera-
turforteckning.

Det 4r mangomvittnat hur méins engagemang i rorelsen normalt startade genom arbetsplats-
kontakter.' Sérskilt bland lantarbetare redovisas kinsloladdade upplevelser under kafferas-
terna.” Enligt Boris Borisovs teori beror detta pa den kdnsrelaterade sociala praxis som ut-
vecklats i kommersiella agrarsamhillen.” Utan tvekan torde det stmanlandska exemplet
kunna forklaras pa samma sétt.

!'Se allmint Frén traktorn till barrikaden. Studier i éstmanlindska mansrérelser, red. Anna Andersson,

Osterkdping 1979. Ett belysande exempel ocksa hos Karl Karlsson, ”Nu fick det vara nog”, Ostmanlands lins

fornminnesforenings drsskrift 1981, s. 18.

2 Lantarbetarminnen firdn vistra Ostmanland, utg. Hubert Hubertsson, Osterkdping 1975, s. 48, 79 f., 146.
Boris Borisov, A Theory of Male Mobilization, Princeton 1990, s. 184 f.



Avgorande for den kvinnliga mobiliseringen var sikerligen Jons Jonssons agitationsresa pa
eftersommaren 1943.* Sérskilt bor hans uppehall i Ruparp framhallas.” Folkskolldrare Nina
Nymans upptridande till hans fordel forefaller ha gjort stort intryck.® Inom Borisovs teori
forklaras detta med de intellektuellas specifika roll i det kommersiella agrarsamhillet.” Med
tanke pa vad som ovan framhéllits angdende det 6stmanlidndska jordbrukets utveckling, sér-
skilt inom mejerirdrelsen, forefaller detta mig som en hogst sannolik forklaring. Man méste
emellertid ocksé halla i minnet den viktiga roll som uppenbarligen spelades av pigan Rita
Runesson i Rultinge, sérskilt pa motet i Rultinge forsamlingshus 23/9 1943.® Betydelsen av
hennes fasta upptridande har med ritta framhévts i etnologisk forskning.” De karismatiska
personligheternas betydelse far inte underskattas.'® En forbindelse har antytts mellan Rup-
arp och Rultinge.'' Det foreliggande materialet ger emellertid inget stod for ett sadant for-
modande.

Ur en kulturanlytisk synpunkt tilldrar sig Jons Jonssons framtrddande pa kreatursmarknaden
i Jonsinge storst intresse.'” Det karismatiska draget hos Jons Jonsson framtriadde har klart
nar han hol1 tal stdende pa en tjur.'? Det antyder att Borisovs strukturperspektiv méste
kopplas till en kulturanalys.

* Brev fran Doris Dorén till Eva Eriksson 9/9 1943, Elsa Ernfridssons samling, vol. 34, OSA.
> Karl Karlsson, ”Négra blad ur Ruparps historia”, Ruparp forr och nu, red. Magnhild Magnhildsdotter,
Ruparp 1981, s. 75-77.
Nadja Nyman, Ostmanlindska folkskolldrarinnor pd 1940-talet, B-uppsats, Humanistiska
institutionen, Osterkdpings hdgskola, ht 1989, s. 36.
7 Borisov, s. 202.
8 Protokoll fran styrelsemotet 25/9 1943, Rultinge husmodersforenings arkiv, Al:2, OLA.
? Se sirskilt Nadja Nyman, “Kvinnokamp pa nya vigar. Ruparps husmodersforening 1940-19577,
Folklivsvinnen 1978:3, s. 68-73.
' Nyman, Ostmanlindska folkskollirarinnor, s. 47 f.
1 Karlsson, ”"Nagra blad ur Ruparps historia”, s. 79.
12 Ruth Ruthgers, Cultural Analysis. A New Approach, Los Angeles 1997, s. 118; rapport fran
fjardingsmannen i Jonsinge 10/10 1943, Jonsinge lansmansdistrikts arkiv, rapporter fran fjardingsménnen,
EIl:18, OLA; Lantarbetarminnen, s. 118.
13 Nyman, Ostmanlandska folkskollirarinnor, s. 45.
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